Szczegotowe zasady oceny Srodokresowej
w Szkole Doktorskiej Nauk Scistych i Przyrodniczych
(rok 2021)

Zgodnie z § 7. ,,Regulaminu szkoty doktorskiej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu”
(UCHWALA Nr 159 Senatu Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z dnia 17 grudnia 2019,
BP UMK Rok 2019; poz. 429 ) przedmiotem oceny jest realizacja indywidualnego planu
badawczego. Ocena przeprowadzana jest na podstawie ztozonych przez doktorantéw
materiatéw potwierdzajacych realizacje indywidualnego planu badawczego oraz ich rozmowy z
cztonkami komisji.

Komisja

Komis;e do przeprowadzenia oceny sréddokresowej powotuje dyrektor szkoty w porozumieniu z
przewodniczagcym witasciwej rady dyscypliny. W sktad komisji dedykowanych poszczegdlnym
dyscyplinom wchodzg 3 osoby, w tym co najmniej 1 osoba posiadajgca stopiern doktora
habilitowanego lub tytut profesora w dziedzinie i dyscyplinie, w ktdrej przygotowywana jest
rozprawa doktorska, zatrudniona poza UMK. Osobie wchodzacej w sktad komisji, zatrudnionej
poza UMK, przystuguje wynagrodzenie w wysokosci 20% wynagrodzenia profesora. Umowe
podpisuje rektor na wniosek dyrektora szkoty. Osoby z UMK wchodzgce w skfad komisji
otrzymujg zryczattowany dodatek do wynagrodzenia w wysokosci 10% wynagrodzenia profesora.
Przestanie przez dyrektora szkoty przewodniczagcemu rady danej dyscypliny nazwisk kandydatow
rozpoczyna procedure wyznaczania sktadu Komisji. Promotor lub promotorzy mogg przesta¢ do
Dyrektora szkoty propozycje kandydatur na cztonkdédw Komisji. Dobdr oséb zasiadajacych w
Komisji powinien uwzglednia¢ specjalnosci badawcze doktorantéw. Przewodniczagcego Komisji
wyznacza dyrektor AST.

Materiaty doktorantéw
Zgodnie z regulaminem szkoty doktorskiej doktoranci przedkfadajg do oceny nastepujgce
materiaty:

1) Sprawozdanie z realizacji indywidualnego planu badawczego (IPB). Zawarta w nim precyzyjna i
udokumentowana informacja o realizacji zadan powinna zosta¢ opisana wedtug poszczegdlnych
punktéow (zadan) formularza Indywidualnego Planu Badawczego (IPB), pomocny bedzie wykres
Gantta zawarty w IPB:

a. charakterystyka uzyskanych wynikéw badawczych, w tym takie wskazanie i uzasadnienie
zmian w kwestionariuszu IPB,

b. stan realizacji zadan badawczych i przedsiewzie¢ organizacyjnych zapisanych w
harmonogramie projektu,

c. realizacja planéw dotyczgcych umiedzynarodowienia projektu, w szczegdlnosci wspotpracy w
zakresie przygotowywania wspdlnych publikacji, stazy w zagranicznych osrodkach badawczych,
udziatu w miedzynarodowych warsztatach i seminariach,

d. staze lub badania w krajowych i zagranicznych instytucjach naukowych,

e. udziat w konferencjach z podaniem formy udziatu,

f. ewentualne osiggniecia w zakresie organizowania konferencji,



g. sktadanie wnioskéw do instytucji zewnetrznych i/lub UMK o wsparcie projektu badawczego z
opisem efektéw tych staran,

h. praktyki zawodowe,

i. zajecia zrealizowane w ramach Il modutu ,Ramowego planu ksztatcenia”,

j- inne formy aktywnosci naukowej doktoranta zwigzane z ksztatceniem i realizowanym
projektem.

2) Wykaz prac naukowych:
(i) opublikowanych, (ii) przyjetych do druku, (iii) ztozonych do druku, z wyrdznieniem publikacji,
ktore powstaty we wspodtpracy miedzynarodowe;.

Do wykazu powinny by¢ zatgczone kopie w plikach pdf opublikowanych tekstédw lub link do DOI
dla artykutéw z otwartym dostepem, oraz potwierdzenie statusu publikacji .

3) Wykaz stazy badawczych w zewnetrznych osrodkach naukowych, w szczegdlnosci
zagranicznych, w ktérych doktorant brat udziat.

4) Wykaz wnioskéw ztozonych przez doktoranta w konkursach uczelni lub do innych podmiotéw
zewnetrznych o finansowanie wyjazdédw zagranicznych lub badan naukowych wraz z
dokumentacjg potwierdzajgcy ich ztozenie i efekt staran o $rodki na badania.

5) Wykaz zajeé¢ lub warsztatéw realizowanych poza obowigzkowym programem studidow, ktére
przyczynity sie do rozwoju kompetencji miekkich doktoranta. Niespetnienie tego punktu nie
wptynie negatywnie na ocene.

6) Wykaz publikacji ogtaszanych w wysoko punktowanych wydawnictwach (>100), z
zaznaczeniem tych, ktére powstaty we wspdtpracy miedzynarodowej;

7) Wykaz prac badawczych prowadzonych przez doktoranta dla podmiotéw zewnetrznych;
(patenty, spin-offy);

8) Opinia promotora lub promotoréw na temat postepéw doktoranta w przygotowaniu rozprawy
doktorskiej.

9) Mozliwe jest przedtozenie dodatkowych opinii (maksymalnie dwdch) na temat doktoranta,
przygotowanych przez uczonych z innych osrodkéw naukowych, zaangazowanych w prowadzone
przez doktoranta badania.

Wskazane materiaty powinny zosta¢ dostarczone w kopii cyfrowej (plik lub pliki pdf) na adres
ast@umk.pl, po akceptacji promotora, w terminie do 20 sierpnia 2021 (min. 2 tygodnie przed
terminem rozmowy).

Rozmowa z cztonkami komisji

W czasie rozmowy doktorant ma mozliwosci (15 min.) prezentacji swoich osiggnie¢ naukowych
oraz wyjasnienia okolicznosci zewnetrznych, ktére uniemozliwity mu petng realizacje IPB lub
spowodowaty jego zmiane. Cztonkowie komisji zadajg pytania dotyczgce osiggnieé i postepow
badawczych projektu naukowego warunkéw realizacji projektu oraz innych kwestii dotyczacych
ksztatcenia i rozwoju naukowego doktoranta.

Rozmowa odbedzie sie dniach 6-9 wrzesnia 2021 r. Z powodu zagrozenia COVID-19 posiedzenia
komisji i rozmowy odbeda sie za pomocg internetu. Rodzaj komunikatora i informowanie o
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adresach /hastach ustalajg i zapewniajg przewodniczacy poszczegdlnych komisji. W razie
potrzeby Sekretariat AST pomoze w informowaniu e-mailowym doktorantéw o terminie
rozmowy i szczegodtach technicznych. Szczegétowy harmonogram rozméw srédokresowych
zostanie podany (e-mailem) co najmniej z miesiecznym wyprzedzeniem. W razie trudnosci
technicznych przewodniczacy komisji ustala nowy termin posiedzenia/rozmowy — do 15 wrzesnia
2021.

Kryteria oceny

Ztozone materiaty oraz rozmowa bedg podstawa oceny. Dla jej sformutowania najwazniejsze
znaczenie beda miaty nastepujace kryteria:
1) zaawansowanie realizacji projektu badawczego zgodnie z harmonogramem (IPB),

2) publikacja prac naukowych , jakos$¢ prac naukowych, starania o granty na badania,
rozpowszechnianie efektéw projektu,
3) przebieg prezentacji postepéw w realizacji projektu i dyskusji z tym zwigzanej

Kryteriami pomocniczymi sga:
P4) opinie promotora/ promotoréow lub innych badaczy,

P5) realizacja programu ksztatcenia, zaréwno programu ramowego szkoty, jak i indywidualnych
stazy i kursow.

Komisja w sformutowaniu oceny srédokresowej uwzglednia takze indywidualne kryteria,
wynikajgce z tematu, dyscypliny i charakteru prowadzonych prac naukowych. Komisja
zobowigzana jest takze do uwzglednienia ograniczerh wynikajacych z pandemii Covid-19, ktére
mogty spowodowaé opdznienia lub zmiany w realizacji IPB.

Ocena

Komisja wystawia na pismie ocene pozytywng lub negatywng w formie uchwaty komisji wraz z
uzasadnieniem (w przypadku negatywnej oceny). Pozytywna ocena skutkuje podniesieniem
minimalnej wysokosci stypendium doktoranckiego. Od oceny negatywnej przystuguje
doktorantowi odwotanie do rektora w terminie administracyjnym 14 dni od otrzymania decyzji.
Wynik oceny wraz z uzasadnieniem jest jawny. Tre$¢ oceny i uzasadnienie bedg przestane osobie
podlegajgcej ocenie drogg pocztowa za potwierdzeniem odbioru.



